- EXPEDIENTE TIA/335/149/2018

TIA

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
OEL ESTADO DE MORELOS _

Cuernavaca, Morelos, a treinta de enero de dos mil diecinueve.

VISTOS para: resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nimero TIA/335/149/2018, promovido
ror N - oo o
OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS;
\Z

RESULTANDO:

1.- Por auto de seis de septiembre de dos mil dieciocho, se

admitid a tramite la- demanda presentada por _
I ortra of OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO -

DE TEMIXCO, MORELOS, de quien reclama la nulidad de "z hoja de
SEIVfCIb.S: expedida en fecha quince del mes de agosto de 2018, por £l
cc N - <. coricter ce oficis) Mayor del
Honorable Ayuntamiento de Temixco, Morefos... ”(sic); en consecuencia,
se ordend formar el expediente respectivo y registrar en el Libro de
Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordené emplazar a
la autoridad demandada para que dentro del término de diez dfas
produjera contestacidn a la demanda instaurada en su contra, con el
apercibimiento de ley respeétivo. '

2.- Una vez emplazado, por auto de diez de octtjbre del dos mil
dieciocho, se tuvo por presentado I - -
caracter de OFICIAL MAYOR DEL MUI\‘IICIP.IO‘ DE TEMIXCO, MORELOS,
dando contestacién en tiempo y forma a la demanda -inte'rpuesta en su
contra, haciendo. valer causales de improcedencia; por cuanto a las
pruebas sefialadas se le dijo qué debia ofrecerlas en la etapa procesal
oportuna; escrito con los que se ordend dar vista a la parte promovente
para efecto de que manifestara.lo gue su derecho correspondia.

3.-En auto de veinticinco de octubre dei dos mil dieciocho, se

tiene al actor dando contestacién a la vista ordenada por auto de diez de
octubre del afo en curso, en relacién a la contestacion de demanda
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formulada por [a autoridad demandada OFICIAL MAYOR DEL
MUNICIPIO DE TEMIXCO, MORELOS

4.~ En auto de trece de noviembre del dos mil dieciocho, se hizo
constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la hipdtesis
que sefala el articulo 41 fraccidn II de la Ley de Justicia Administrativa
vigente en el Estado de Morélos, por lo que se manda abrir el juicio a
prueba por el término ‘de cinco dias comL'fn para las partes.

5.~ Mediante auto de veintisiete de noviembre de dos mil
dieciocho, se hizo constar que la parte demandada no ofrece prueba
alguna dentro del término concedido para tal efecto, por lo que se le
declaré precluido su derecho para hacerio. con posterioridad, sin
perjuicio de tomar en consideracion las documentalés exhibidas en su
escrito de contestacion; asi mismo se acordd conducente respecto delas
pruebas ofrecidas por la parte actora, admitiendo y desechando lés que

asi procedieron, en ese auto se sefiald fecha para la audiencia de ley.

6.~ Es asi que el seis de diciembre del dos mil dieciocho, tuvo
verificativo la- Audiencia de Ley, en la que se hizo constar Ia
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que - las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatbs,
en la que se hizo constar que la actora formula por escrito los alegatos
que a su parte corresponde y la demandada en el presente juicio, no

formula“ por escrito los alegatos que a su parte corresponde,

declarandose precluido su derecho para tal efecto; por tanto, se cerrd la |

instruccién que tiene por efecto citar a las partes para ofr sentencia, la
que ahora se pronuncia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
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DEL ESTADO DE MORELOS
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucidn Politica del
Estadc‘)'de Morelos; 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccién II inciso a), 26 de Ia
Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de! Estado de
Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; ordenamientos vigentes a partir del diecinueyé de julio de
dos mil diecisiete.

I1.- En términos de 16 dispuesto en la fraccuon I del articulo 86
de la Ley de Justucxa Admumstra'ava del Estado, se procede a hacer la

fijacién clara y premsa de los puntos controvertidos .en el presente
juicio. '

st tenemos ave | -

de la autoridad demandada, Ia hoja de servicios expedida el quince
de agosto de dos mil dieciocho, por el Oficial Mayor del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por cuanto a Ia leyenda
que refiere; “POLICIA DF TRANSITO, Adscrito 3 Ja Direccion de
Transito Municipal, hasta e/ 01 de Octubre de 2003, fecha que
causo baja.” (sic) y “POLICIA, Adscrito a la Secretaria de
Proteccion Ciudadana en fa Direccion de Transifo y Vialidad,
hasta el 02 de Julio de 2018, fecha en que causd baja”, (sic)

II1,- la existeﬁcia del acto reclamado fue aceptada por la
autoridad demandada al ‘momento de producir contestacidon a Ia
demanda instaurada en su contra; pero ademds, se encuentra
acreditada con el original que de la misma es presentada por la parte
actora, a la que se le concede valor probatorio en'términos de lo
dispuesto por los articulos 437 fraccidn II, 490 y 491 del Cddigo
Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justiclia Administrativa
del Estado de Morelos. (foja 11)

Desprendiéndose de la misma que el quince de agosto de dos

mil dieciocho, |, -~ su caricter de OFICIAL

MAYOR DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO, MORELQOS, expide mediante

oficio ndmero OM/704/2018, a solicitud de || GGG
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B constancia de servicios en la cual se hace referencia los
servicios que el ahora quejoso presté para el Municipio de Temixco,
Morelos, sefalando que;

INGRESO POLICIA DE TRANSITO, Adscrito a la

01/08/2001 Direccion de Trénsito Municipal, hasta
el 01 de Octubre de 2003, fecha que
‘causo baja. |

REINGRESO ASPIRANTE A POLICIA, Adscrito por

16/07/2012 contrato a /a Secretaria de Proteccion

Ciudadana en la Direccion de
Seguridad Fublica, hasta el 31 de
Marzo de 2013, fecha en a gue hace
cambio de categoria.
01/04/20153 POLICIA, Adscrito a /a Secretaria de
Proteccion Gudadana en /a Direccion
de Seguridad Publica, hasta el 15 de
Diciembre de 2014, fecha en que
hace cambio de Direccion.
16/12/2014 POLICIA, Adscrito a la Secretaria de
: Proteccion Ciudadana en /a Direccion
de Transito y Vialidad, hasta el 02 de
Julio de 2018, fecha en que causc
baja.

IV.- La autoridad demandada OFICIAL MAYOR DEL MUNICIPIO
DE "TEMIXCO, MORELOS, al momento de p"rdducir contestacién de
demanda no hizo valer causales de improcedencia en términos del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

V.- El Gitimo pérrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen 0 no las
partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo. |

Una vez analizadas las constancias que obran en autos, este
organo jurisdiccional no advierte alguna otra causal de impi'ocedencia
sobre la cual deba pronunciarse, por tanto, se procede ehseguida al
estudio de fondo de la cuestién planteada.

VI.- La parte actora expresd como razones de impugnacion las
que se desprenden de su libelo de demanda, visibles a fojas tres a la -
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DEL ESTADO DE MORELOS
siete, mismas que se tienen por reproducidas como si a la letra se
insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

Es asi que la parte quejosa refiere que con la expedicién de la
hoja de servicios Ia demandada viola en su perjuicio los principios de
legalidad, fundamentac:on Y motivacion consagrados en los articulos 14
y 16 de la Constitucién Federaf pues el mismo no causé baja el uno de

. octubre de dos mil tres, como lo sefiala la responsable en Ia constancia
impugnada; aseverando que en su expédiente" laboral, no existe
documento alguno que sustente tal informacidn, por lo que se violenta
€n su perjuicio el principio de legalidad, al no contar con documento
alguno que respalde la temporalidad sefalada de Ia baja citada, cuando
la realidad es que el 'ocho de octubre de dos mil tres, el mlsmo
presentd su renuncia voluntaria ante el citado Ayuntamiento, la que fue
ratificada ante el Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje del Estado
de Morelos, actuacién en I3 que le fue pagada la parte proporcional de
lai_s prestaciones que le correspondieron en el gjercicio dos mil tres,

Sefialando igualmente que con la expedicion de la hoja de
servicios la responsable viola en-su perjuicio los principios de Iegahdad
fundamentacién y motivacién consagrados en los articulos 14 y 16 de la
Constitucidn Federal, pues el mismo no causé baja el dos de julio de dos
mil dieciocho, referida-en Ia hoja de servicios impugnada, puesto que no
ha presentado renuncia al puesto de policia y que menos aun ha‘sido
cesado o0 removido de 'su Cargo mediante el procedimiento
correspond[ente sefialando que no existe constancia alguna en su
expediente laboral con la cual ia responsable respalde la informacion
que certifica en el acto ahora impugnado.

Son infundadas las razones de impugnacién  recién
sintetizadas. :

" En efecto, es infundado lo aducido por el quejoso cuando
refiere que con la expedicion de la hoja de servicios la demandada viola
€n su perjuicio los principios de legalidad, fundamentacién y motivacion
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consagrados en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Federal, pues el
mismo no causo baja el uno de octubre de dos mil tres, como lo sefiala
la responsable en la i:onstancia ih‘npugnada; aseverando que en su
expediente laboral, no existe documento alguno que sustente tal
informacion, por lo que se violenta en su pérjuicio el principio de
legalidad, al no contar con constancias que respalden la data sefialada
de la baja citada, cuando la realidad es que el ocho de octubre de dos
mil tres, el mismo presentd su renuncia' volunfaria ante el citado
Ayuntamiento, la que fue ratificada ante el Tribunal Estatal de
Conciliacidn y Arbitraje del Estado de Morelos, actuacion en la que le .
fue pagada la parte proporcional de las' prestaciones que le
correspondieron en el ejercicio dos mil tres. '

Al respecto la autoridad demandada como defensa refirig; *.../a
baja referida fue a causa de la resolucion dictada pof‘ la Contraloria
-Mun/'ag’oa/... misma que ordeno la destitucion de la parte actora, después
de realizar el procedimiento correspondiente a una denu'f}cia‘ ciudsdana,
Corroborando lo anterior con la copia certificada de fecha 26 .de |
septiembre del 203, misma que en su resolutive numero '1.- determino
Que toda vez gque se ha efectvado una minuciosa revision en los
archivos de esta Contraloria Municipal, especificamente por lo que
respecta &/ afio que. transcurre, se han encontrado diversos
antecedentes de denuncias ciudadanas en contra def C. Javier Fermin
Argiielfo, elemento adscrito a la Direccion de Transito Municipal’.. y en
su resolutivo 2, determino ‘Entrelazando las antecederntes a que se hace
referencia y toda vez que este ha incurrido de manera reincidente en Ja
comisicn de diversas faltas administrativas: SE ORDENA LA DESTITUCION

per eLemenTo [ -.cv=vc DF TRANSITO

MUNICIPAL a partir de fa fecha...” (sic)

Sefialando ademas que; *.../a hoja de servicios extendida por ef

suscrito se encuentra avalada por las documentales que se acompanian
| y que ya se han precisado, por tanto el acto reclamado esta
debidamente fundado y motivado, y e/ mismo contienen la verdad
histdrica de /a relacion administrativa de la actora con el Ayuntamiento

de Temixco, Morelos; en tal virtud, el actor en su caso debid promover

)
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12 nulidad oe los documenfos que sirvieron para a’ocumem‘ar /3

multicitada hoja de servicios, pues al no hacerlp asi, acepta iscitamente
13 veracidad de fos mismos.” (sic)

Presentando para acreditar sus afirmaciones copia certificada

del expediente faboral d al cual

se le concede valor probatorio en términos de lo d|spuesto por los
articulos 437 fraccign II, 490 v 491 del Cddigo Procesal Civil de
aplicacion supletoria a Ia Ley de Justicia Admlnlstratlva del Estado de
Morelos. (fojas 43- -165) -

Desprendiéndose del mismo Ia existencia de la denuncia
presentada el veinticuatro de septiembre de dos mil tres, ante el
Gobernador Constitucional del Estado' de Morelos, por parte de los
integrantes del Comité de Colaboracién de la Colonia ]
del Municipio de Temixco, Morelos, en donde denuncian al Oficial de
Transito de Temixco, Morelos de nombre B oo
extorsiona a los choferes operadores que no tienen licencia de conducir.
(foja 132)

El oficio con folio S.P. 1657, fechado el veinticuatro de
septiembre de dos mil tres, mediante el cual el Secretario partlcular del
Gobernador Constitucional del Estado de Morelos, remite ai Presidente
Municipal de Temixco,’ Morelos, la denuncia presentada para su
conomm[ento y atencién,:la cual es recibia el dia vemtncmco de ese
mismo mes y afio. (foja 131)

Dos oficios sefialados con el mismo nﬁmero 331/CI/TEM/2003,
.ambos fechados el veintiséis de septiembre de dos mil tres, el primero
dirigido al Director de Transito Municipal del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos y Secretario de Administracién y Recursos Humanos y el .
segundo dirigido a | ccrento ce Transico
Municipal, por. parte del Contralor Municipal del mismo Municipio, por
medio del cual informa que en esa misma fecha se recepciond la
denuncia ciudadana con folio 1657, procedente dela Secretaria
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Particular del Gobierno del Estado en contra de un oficial de transito
- municipal de nombre_ y que al haber efectuado una
minuciosa revision de los archivos del Departamento de Quejas y
Denuncias de la Contraloria Municipal, correspondientes al dos mil tres,
se encontraron diversos antecedentes de denuncias ciudadanas en
contra de _ elemento de la Direccidn de
Transito Municipal, por lo que al haber incurrido de manera reincidente
en la comisidn de las diferentes faltas administrativas se ordena la

destitucién de NN -\cmento de Transito Municipal.
(fojas 129-130)

Asi como el oficio numero SARC/RH/2206/2003, expediente
MIN.02/10/03, en donde el 'Secretari.o de Administracién y Recursos
Humanos del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, solicita al titular de la
Coordinacién Juridica del referido Ayuntamiento se calcule el finiquito
correspondiente a [ cuich labora como Policia
Raso adscrito a la Direccion de Transito Municipal, por causas de

perdida de confianza a partir del uno de octubre de dos mil tres. (foja
. 127)

En este contexto, si bien en la denuncia presentada por parte
de los integrantes del Comité de Colaboracién de la |G
I Viorcios, se denuncia al Oficial de
Trénsito de Temixco, Morelos, de nombre || NGz cvien
extorsiona a los choferes operadores; el Departamento de Quejas v.
" Denuncias de la Contralorfa Municipal, al revisar sus archivos
correspondientes al afio dos mil tres, encuentran diversos antecedentes
de denuncias ciudadanas en contra de _
‘elemento de la Direccién de Transito Municipal, existiendo la presuncion
legal de que el servidor publico referido es efectivamente el elemento
policiaco de nombre || G o o 'que el Secretario- de
Administracidn y Recursos Humanos del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos, solicita al titular de la Coordinacién Juridica del referido
Ayuntamiento se calcule el finiquito correspondiente al citado servidor
publico, quien labora como Policia Raso adscrito a la Direccidn de
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Transito Municipal, por'causas de pérdida de confianza a partir del uno
de octubre de dos mil tres; siendo asi fundada la defensa hecha valer
por la autorldad demandada en el sentido de que la hoja de servicios
extendida por su parte se encuentra avalada por las documentales gue
obran en el expediente laboral del ahora quejoso y consecuentemente e
acto reclamado se sustenta con las documentales que contienen la

verdad histdrica de la relacién administrativa de _

B o </ Ayuntamiento de Temixco, Morelos.

Sin que pase desapercibido para este érgano colegiado que
resuelve que obran en él expediente laboral del ahora inconforme, tres
hojas de servicios, todas solicitadas por [ NG TNNGTGTGGN
_ la primera de ellas expedida por parte del Director de
Administracién del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, mediante oficio
DGA]487/2012 de siete de diciembre de dos mil doce y recibida por el
peticionario?, la segunda emitida por el Oficial Mayor del Ayuntamiento
de Temixco, Morelos, mediante oficio OM/010/2014 de cinco de junio de
dos rhil catorce y recibida por el solicitante el dia nueve de ese mismo

mes y afio? y la tercera también expedida por el Oficial Mayor del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, mediante oficio OM/534/2017 de
tréce de julio de dos mil diecisiete, recibida por el ahora inconforme |
dia cétorce de ese mismo mes y afio?, sefialdndose en cada una de las
mismas; como data de ingreso el uno de agosto de dos mil uno en el
cargo de “POLICIA DE \TRANSITO, Adscrito a la Direccion de Trénsito
Municipal, hasta ef 01 de Octubre de 2003, fecha que causo
baja.” (sic)

En esta tesitura, si en hojas de servicios expedidas de manera
anterior a la que ahora se impugna, las auforjdadeS municipales
correspondientes sefialaron como fecha de ingreso del ahora quejoso el
uno de agostd de dos mil uno, en el cargo de Policia de Transito,
Adscrito a la Direccién de Transito Municipal y refirieron que lo fue hasta
el uno de octubre de dos mil tres, data que causo baja; es inconcuso

! Foja 126
2 Foja 103
* Foja 57
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que tal precisién fue -acepfada por su parte, cuando desde el momento |
en que le fue expedida la primera de las hojas de servicio, no impugné
su contenido_ por cuanto a la precision de que el uno de octubre de dos
mil tres causo baja, como ahora lo pretende; pues el actor en su caso
debié promover la nulidad de los documentos que sirvieron
para documentar la primera de las hojas de servicios expedida,

pues al no hacerlo asi, acepta tcitamente la veracidad de los datos en
ella contenidos. |

| Igualmente es infundado lo manifestado por ei' quejose en
cuanto a que con la expedicién de la hoja de servicios la responsable:
~ viola en su perjuicio los principios de legalidad, fundamentacion y
motivacién consagrados en los articulos 14 yi 16 de la Constitucién
Federal, pues el mismo no causé baja el dos de julio de dos mil
dieciocho, fecha referida en la hoja de servicios impugnada, puesto que
no ha presentado renuncia al puesto de policia y que menos aun ha sido
cesado © removido de su cargo  mediante el procedimiento
correspondiente, sefialando que no existe constancia algu’na en su
. expediente laboral con la cual la responsable -respalde la informacién
que certifica en el acto ahora impugnado. '

En relacion con lo anterior, la autoridad dema'ndada como
defensa sefiald; “...ef dos de julio de dos mil dieciocho, al actor se /e dio
de baja, en atencion a que el Licenciaco| GGG
en su caracter de Coordinador Administrativo de Seguridad Piblica, con
OfiC/’b nomero SEAPC/CA/574/06-2018, MANIFIESTA QUE POR CUESTIONES
DE FALTAS INJUSTIFICADAS A LA FUENTE DF TRABAIO Y SERVICIO

ASIGNADO SE REALICE FL TRAMITE DE BAJA CORRESPONDIENTE
CERTIFICADAS A LOS VEINTIOCHO DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DE ANO

DOS MIL DIFCIOCHO, POR EL CIUDADANO I

B :V SU CARACTER DE SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS... pero es falso que hasts /3 fecha continde

trabajando, pues como ya se ha dicho con fecha dos de Julio se dio de
baja...". (sic)

10
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Presentardo para acreditar sus afirmaciones copia certificada
del expediente laboral: de _ -ya
valorada-, desprendiéndose del mismo - que mediante oficio numero
SEAPC/CA/574/06-2018 fechado el veintiuno ‘de junio de dos mzl
dieciocho, el Coordinador Administrativo del Ayuntamlento de Temixco,

- Morelos, solita al Director de Recursos Humanos y Relaciones laborales
del mismo Municipio se realice el tramite de baja correspondiente a
_ por faltas injustificadas a su
. fuente de trabajo y servicio asignado®; baja que surte efectos a partir
del dos de jutio de dos mil dieciocho, como se desprende del formato de
solicitud de moyimientos de personal, de esa misma fecha, realizada al
Oficial Mayor del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por parte del
Secretario Ejecutivo y de Proteccién Ciudadana y la Tesoreria Municipal
del citado Ayuntamiento, en el cual se constata el movimiento de baja

del ahora quejoso en el puesto de Policia adscrito a la Direccién de
Sequridad Pdblica’.

| Documentos que no fueron impugnados por la parte quejosa en
términos del articulo 60 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; asi como tampoco fue ampliada la demanda acorde a la
hipdtesis que seffala el articulo 41 fraccién II del mismo ordenamiento
Iegal, como fue sefialado en el resultando cuarto que antecede.

En virtud de lo anterior, si el ahora inconforme fue omiso en
promover la nulidad de los documentos que sirvieron de base para
documentar la hoja.de servicios -ahora_impugnada, acepta tacitamente
la veracidad de los mismos.

Sin soslayar que la hoja de servicios extendida por parte del
OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, se basa
en las diversas documentales que conforman el expediente
administrativo de ||| NG - o =
autoridad haya sido la responsable de su emisién; sino Gnicamente ti_ene

la responsabilidad de hacer constar en base a las mismas, la fecha de

* Foja 46
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ingresb, los puestos en el servicio pablico ocupados por el hoy quejoso y
como es el caso, la data de baja del servidor 'pL’Jinco solicitante.

En este sentido, al resuita.r infundados los agravios
~ esgrimidos por ||| EGNGEGEGEGEGEEEEEEEEEE sc confirma la
validez de la hoja de servicios expedida el quince de agosto de dos mil
dieciocho, por el OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELQS, po’i- cuanto a la leyenda  que - refiere; _“POLIC./f4 DE
TRANSITO, Adscrito a. la Direccion de Trénsito Municipal, hasta el 01 de
Octubre de 2003, fecha que causo baja.” (sic) y; * POLICIA, Adscrito a la
Secretaria de Proteccion Ciudadana en. la Direccion de Trénsito y
Vialidaa, hasta el 02 de Julio de 2018, fecha en que causd baja”. (sic) .

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Son infundados los agravios hechos valer por
I oo actos del OFICIAL MAYOR
DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELQOS, en términos de las

aseveraciones vertidas en el considerando VI del prresente fallo.

TERCERO.- Se confirma la validez de la hoja de sefvicios
expedida el quince de agosto de dos mil dieciocho, por el OFICIAL
'MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, por cuanto a la
leyenda que refiere; “POLICIA DE TRANSITO, Adscrito a la Direccicn de
Trénsito Municipal, hasta el 01 de Octub}e de 2003, fecha que causo
baja" (sic) y; “POLICIA, Adscrito a Iz Secretafia de  Proteccion
. Ciudadans en fa Direccion de Transito y Vialidad, hasta el 02 de Jufio de
2018, fecha en que causd baja”. (sic)

% Foja 47
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CUARTO.- En su oportumdad archlvese eI presente asunto

como total y definitivamente conclwdo
K

NOTIFIQUESE: PERSONALMENTE

Asi por unanimidad- de ;,votos lo reso!weron y firmaron los
integrantes del Pleno-del- Trlbun :'_ 6k AiCia- Admmlstraw,a.giel Estado
de Morelos;, Maglstrado Presndente Llcenc:ado 'MANUEL- GAI&gA
QUINTANAR, Titular de. la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Admlmstratwas Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DiAz, Titular de Id’ Primera Sala de Instruccion; - Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de Ia Segunda Sala
de Instruccién; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de la Tercera Sala de Instrucciéh Y ponente en este asunto; y
Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Espetiélizada en Responsabilidades Administrativas;
a'nte la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRI\N, Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. |

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISIMBG:EB:ESIME '
ACISTRADG RESIDEN
—

A

c =
~ LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

M. EN D. MARTIN JASSQ Dfaz
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE WSTRUCCION

LICENC DO GUILLERMO ARROYO CRUZ
TITULAR DEBASEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

e
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EXPEDIENTE TJA/335/149/2018

el
e

~_-MAGISTRADO

. Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS .
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

* BYIA)
i e

LICENCTADA ;{_I\SALZDO;CAPISTRAN

, ! o

NOTA: s firmas corfesponden a la Resolucidn emitida por este Tribunal de Justicia

Administiativa del do de Morelos, en el expediente TJA/325/149/2018, ‘promovido por

contra actos del OFICIAL MAYOR DEL AYUNTAMIENTO DE

TE 3 M(PREL ; misma_ que es aprobada en Pleno de treinta de enero de dos mil
diedin . /o
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